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ABSTRACT 

 

Pesticides, along with chemicals fertilisers and high-yielding variety of seeds, are 

considered to be indispensable inputs within productivist forms of agriculture. Concerns around 

the health and environmental effects of these chemicals are equally pervasive, however. In the past 

decades, the Insecticides Act, the statute undergirding the framework for regulating pesticide use 

in India, has been at the centre of public debates due to poisoning incidents among farm workers, 

rejection of export produce of Indian origin due to the presence of pesticide residues, as well as 

emerging studies on links between pesticides and chronic health issues.  

This dissertation probes into how the framework of regulation of agricultural pesticides in 

India and dominant notions of risk, safety, causality and acceptable levels of pesticide exposure 

across a range of actors mutually constitute each other. It discusses the debates around the 

Insecticides Act and the Pesticide Ban Order 2020 between actors such as regulators, scientists – 

toxicologists, pesticide chemists, entomologists, and industry players – from generic and 

international companies, civil society organisations and farmers’ representatives. The debates 

bring out the overlap and contradictions of interests between different actors– and illustrate how 

the framework to regulate pesticides is configured not only by legal structures rooted in scientific 

risk assessment processes but also by economic, socio-political interests, as well as the knowledge 

claims, institutional cultures and values of the different actors who participate in these 

contestations around knowledge claims. The debates bring out the expertise paradox where the 

actors question the ‘scientific’ rigour and hence the legitimacy of the decision-making process 

followed by the advisory bodies and the evidence informing the same but call for injection of more 

expertise to remedy the lacunae.  

The dissertation goes on to argue that pesticide-use practices, as well as notions of risk, 

safety and uncertainty among farmers and farm workers in western Uttar Pradesh across caste, 

class, and gender, are shaped not only by the laws regulating pesticide-use but also by the nature 

of the pesticides themselves, the agroecology of farming systems, and engagements of farmers 

with various ‘agents of knowledge’ among other things. This brings out the diverse subjectivities 

within which pesticide use is embroiled and further underscores the perceptual weakness of the 

technocratic discourse around pesticide use that equates safety with regulation. The dissertation 

concludes that these understandings of the place-based nature of the pesticide-use complex, and 



 

 

 

vi 

the structural drivers of agrarian change must be broadened to incorporate more-than-human 

assemblages to reconstitute the tropes, categories and frames through which pesticide use and 

exposure are understood.  
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सार 
 

रासायनिक कीटिाशकों, उर्वरकों और उच्च उपज देिे र्ाले बीजों को कृषि के उत्पादक रूपों में अपररहायव 

सामग्री मािा जाता है। लेककि, इि रसायिों के स्र्ास््य और पयावर्रण पर प्रभार्ों को लकेर चचिंताएँ समाि 

रूप से व्यापक हैं। षपछले दशकों में, भारत में कीटिाशकों के उपयोग को षर्नियममत करिे के मलए रूपरेखा 

तैयार करिे र्ाला काििू, कीटिाशक अचिनियम १९६८ (इिंसेक्टटसाईड्स ऐटट 1968), कृषि श्रममकों के बीच 

षर्िाटतता की घटिाओिं, कीटिाशकों की उपक्स्िनत के कारण भारतीय मूल के नियावत उत्पादों की 

अस्र्ीकृनत, साि ही कीटिाशकों और दीघवकामलक स्र्ास््य समस्याओिं के बीच सिंबिंि दशावत े उभरत े

अध्ययि के कारण सार्वजनिक बहस का कें द्र रहा है।  

यह डिसटेशि, इस बात की जािंच करती  है कक भारत में कृषि कीटिाशकों के षर्नियमि की रूपरेखा 

और जोखखम, सुरक्षा, कारकता  और कीटिाशकों के जोखखम के स्र्ीकायव स्तर की प्रमुख िारणाएिं परस्पर 

एक-दसूरे का गठि कैसे करती हैं।  यह इिंसेक्टटसाईड्स ऐटट 1968 और पेक्स्टसाइस मैिज्मेंट बबल 2020 

से जुडे  

प्रनतभाचगयों जैसे नियामकों, र्ैज्ञानिकों (षर्ि षर्ज्ञानियों, कीटिाशक रसायिज्ञों, कीट षर्ज्ञानियों) और 

उद्योग के प्रनतभाचगयों (जिेेररक और अिंतरराष्ट्रीय किं पनियों, िागररक समाज सिंगठिों) और ककसािों के 

प्रनतनिचियों के बीच बहस पर चचाव करती है। यह बहसें षर्मभन्ि प्रनतभाचगयों के बीच हहतों के अचिव्यापिो 

और षर्रोिाभासों को सामि ेलाती हैं - और बताती हैं कक कैसे कीटिाशकों को षर्नियममत करि ेकी रूपरेखा 

ि केर्ल र्ैज्ञानिक जोखखम मूलयािंकि प्रकियाओिं में निहहत कािूिी सिंरचिाओिं द्र्ारा बिती है, बक्लक 

आचिवक, सामाक्जक-राजिीनतक, प्रनतयोचगताओिं में भाग लेिे र्ाले षर्मभन्ि अमभिेताओिं के ज्ञाि के दार्ों, 

सिंस्िागत सिंस्कृनतयाँ और मूलय द्र्ारा भी आकृत की जाती हैं. यह बहसें एक षर्शेिज्ञता के षर्रोिाभास को 

सामिे लाती हैं, जहािं प्रनतभागी 'र्ैज्ञानिक'  दृढ़ता और सलाहकार निकायों द्र्ारा अपिाई जािे र्ाली निणवय 
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लेिे की प्रकिया की र्ैिता और इसकी जािकारी देिे र्ाले साक्ष्यों पर सर्ाल उठाते हैं, लेककि कममयों को दरू 

करिे के मलए केर्ल और षर्शेिज्ञता की मािंग करते हैं।  

डिसटेशि में यह तकव  हदया गया है कक पक्चचमी उत्तर प्रदेश में षर्मभन्ि जानतयों, र्गों और मलिंग से 

आिे र्ाले ककसािों और खते-श्रममकों के बीच कीटिाशक-उपयोग और जोखखम, सुरक्षा और अनिक्चचतता 

की िारणाएिं, ि केर्ल कीटिाशक-उपयोग को षर्नियममत करिे र्ाले कािूिों द्र्ारा आकार लेती हैं, बक्लक 

स्र्यिं कीटिाशकों की प्रकृनत, कृषि प्रणामलयों की कृषि पाररक्स्िनतकी, और अन्य बातों के अलार्ा षर्मभन्ि 

'ज्ञाि के एजेंटों' के साि ककसािों की भागीदारी से भी प्रभाषर्त होती हैं । यह डिसटेशि, उि षर्षर्ि 

षर्ियर्स्तुओिं को सामिे लाता है क्जिमें कीटिाशकों का उपयोग उलझा हुआ है और कीटिाशकों के उपयोग 

के जुडे तकिीकी र्ातावलाप की अर्िारणात्मक कमजोरी को भी रेखािंककत करता है जो सुरक्षा को षर्नियमि 

के बराबर मािता है। 

डिसटेशि का निष्ट्किव है कक कीटिाशक-उपयोग कॉम्प्लेटस की स्िाि-आिाररत प्रकृनत और कृषि 

पररर्तवि के सिंरचिात्मक चालकों की समझ को षर्स्ततृ ककया जािा चाहहए ताकक मािर्-से-अचिक 

सिंयोजिों को शाममल ककया जा सके ताकक उि रॉ्स, श्रेखणयों और फे़्रमों को पिुगवहठत ककया जा सके क्जिके 

माध्यम से कीटिाशकों का उपयोग और एटसपोज़र को समझा जाता है. 
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